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RES: Solicitacdo de esclarecimentos relativos ao PE SRP no. 38/2019

Luiz Alberto Lima da Costa
Sex, 20/09/2019 14:14

Para: NULIT-TRF1-Nucleo de Licitagdes <nulit@trf1.jus.br>; COINT-TRF1-Coordenadoria de Infraestrutura Tecnoldgica
<coint@trf1.jus.br>; SECIN-TRF1-Secretaria de Tecnologia da Informacgdo <secin@trf1.jus.br>
Cc: Rafael Leite Moraes de Sousa <rafael.moraes@trf1.jus.br>

Senhora Pregoeira,

Em atengdo aos pedidos de esclarecimento encaminhados pela empresa HUAWEI relativos ao edital do
Pregdo 38/2019, esclarecemos:

Esclarecimento 1)

Dado todo exposto, entendemos que os itens 4,5,9 e 10 do lote 1:

“4 — Servigo de Instalagao”

“5 - Treinamento”

“9 — Servico de Instalagdo”

“10 - Treinamento” .

N3o sdo elegiveis a aplicagado do direito de preferéncia descritos nos itens reproduzidos acima por claramente se
tratarem de servigos

Esta correto nosso entendimento?

RESPOSTA: Estd correto o entendimento, destacando que tais servigos estdo vinculado aos respectivos Lotes, nos
quais a parcela preponderante é passivel de aplicacdo do direito de preferéncia.

Esclarecimento 2)

Dado todo exposto acima e analisando os requisitos dos itens 2,3,7 e 8 relativos a:

“Item 02 Expansdo de armazenamento de performance

Item 03 expansdo de armazenamento de capacidade

Item 07 expansdo de armazenamento de performance

Item 08 Expansdo do armazenamento de capacidade”, conforme tabela constante do item 3 “Dos itens e
guantitativos”

Entendemos que no ato de fornecimento das expans&es objeto do itens 2,3,7,8 deve ser contemplada além do
servi¢o de garantia previsto nos itens 2.2.6, 3.2.5, 7.2.5 e 8.2.5 o servico de instala¢cdo da expansdo conforme
descrito nos itens 3.2.6 e 8.2.6. Estd correto nosso entendimento?

RESPOSTA: N3o esta correto o entendimento. Esclarecemos que o servigo de instalagdo devera contemplar a
instalacao conjunta das expansdes, se adquiridas. A garantia pelo periodo de 60 meses a aplicavel tanto ao frame
principal quanto respectivas expansdes, se adquiridas.

Estando correto nosso entendimento, acreditamos ser clara a aquisicdao de Software e Servigos juntamente com os
demais componentes de hardware, portanto entendemos ndo serem os itens 2,3,7 e 8 dos lotes 1 e 2 elegiveis a
aplicagdo do direito de preferéncia objeto do item 4.1 g a i que descreve o procedimento licitatério para aplicacdo
do direito de preferéncia objeto da lei 8248/1991 (art3.) e decreto 7.174 de 2010.

Estd correto nosso entendimento?

RESPOSTA: Conforme previsto no edital tratam-se de itens distintos agrupados em Lote em decorréncia da
interdependéncia dos itens, sendo na aplicacdo do PPB restrita aos itens referentes a equipamentos, que no caso
em tela caracterizam-se como a parcela mais significativa do respectivo Lote.

“__n own

Esclarecimento 3) O item 4.1 descreve que o direito de preferéncia disposto no subitem “g” a “i” sera
concedido automaticamente pelo sistema eletrénico, aquelas empresas que tenham manifestado
expressamente, via registro no sistema comprasnet. Entretanto, ndo localizamos em tal sistema campo
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habilitado apropriado para este registro para cada um dos itens de cada lote. Poderiam por gentileza
esclarecer como se dard o apontamento para manifestagdo.

Por se tratar de questao afeta ao procedimento e sistematica adotados no procedimento licitatério, entendemos
que o esclarecimento é de responsabilidade do NULIT.

Esclarecimento 4) O item 4.7.3 e 9.7.3 reproduzidos abaixo descrevem:

4.7.3. Fornecimento e configuracdo de software de multipath padréo do fabricante em todos os clientes que
acessardo o storage;
9.7.3. Fornecimento e configuragdo de software de multipath padréo do fabricante em todos os clientes que
acessardo o storage;

Entendemos portanto que deve ser fornecido software de multipath de propriedade do fabricante, sem
limitacdo de quantidade de clientes em substitui¢cdo aos software de multipath nativos do sistemas
operacionais. Esta correto nosso entendimento?

RESPOSTA: Esta correto o entendimento.

Atenciosamente,

Luiz Alberto Lima da Costa

Diretor da Divisdao de Tecnologia - DITEC
luiz.costa@trfl.jus.br / ditec@trfl.jus.br
+55 61 3314.1510

De: NULIT-TRF1-Nucleo de Licitagdes <nulit@trfl.jus.br>

Enviada em: quinta-feira, 19 de setembro de 2019 14:07

Para: COINT-TRF1-Coordenadoria de Infraestrutura Tecnoldgica <coint@trfl.jus.br>; SECIN-TRF1-Secretaria de
Tecnologia da Informacdo <secin@trfl.jus.br>; DITEC-TRF1-Divisdo de Tecnologia <ditec@trfl.jus.br>; Luiz
Alberto Lima da Costa <luiz.costa@trfl.jus.br>

Assunto: ENC: Solicitagdo de esclarecimentos relativos ao PE SRP no. 38/2019

Favor responder a solicitacdao de esclarecimento.
Att,
NULIT

De: Marcelo Navarro Oliveira <marcelo.navarro@huawei.com>
Enviado: quinta-feira, 19 de setembro de 2019 11:41

Para: NULIT-TRF1-Nucleo de Licitagdes <nulit@trfl.jus.br>

Assunto: Solicitacdo de esclarecimentos relativos ao PE SRP no. 38/2019

Prezados Senhores,

Apresentamos abaixo, esclarecimentos necessarios para confec¢do de proposta comercial para o pregdo eletr6nico
38/2019.

Agradecemos antecipadamente.

Questionamentos

Prezado senhor pregoeiro,
Com relagdo ao edital 38/2019,
Vimos respeitosamente solicitar os esclarecimentos abaixo

Com relagdo ao itens 4.1 g a 4.1 i transcritos abaixo:
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“ n

g) néo havendo ME/EPP ou quando ndo for exercido o direito previsto na alinea “e”, em se tratando de fornecimento de
bens e servicos de informdtica e automagdo, o Sistema assegurard o direito de preferéncia, na forma do art. 3° da Lei
8.248/1991 e Decreto 7.174/2010, obedecido o procedimento descrito nas alineas “h” e “i” deste instrumento;

h) serdo convocadas as licitantes, na ordem classificatodria, cujas propostas finais estejam situadas em até 10% (dez por
cento) acima da melhor proposta vdlida, com vista ao exercicio do direito de preferéncia, desde que atendam aos
seguintes critérios:

I - bens e servigos com tecnologia desenvolvida no Pais e produzidos de acordo com o Processo Produtivo Bdsico (PPB), na
forma definida pelo Poder Executivo Federal;

Il - bens e servigos com tecnologia desenvolvida no Pais; e

Il - bens e servicos produzidos de acordo com o PPB, na forma definida pelo Poder Executivo Federal;

i) para o exercicio do direito de preferéncia, os fornecedores dos bens e servigos de informdtica e automagdo deverdo
apresentar, juntamente com a proposta, sob as penas da lei, comprovagdo de que atendem aos requisitos estabelecidos
na alinea “h” deste item;

Adicionamos a orientac¢do obrigatdria publicada pelo Ministério do planejamento , desenvolvimento e gestao,
por sua vez determinada no acorddo 1.352/2018 do TCU, disponivel no sitio
https://www.comprasgovernamentais.gov.br/index.php/noticias/1035-contratacaodeti-e-bens-noticia :

Da orienta¢do do Ministério:
Os 6rgdos e entidades integrantes do Sistema de Servigos Gerais (Sisg), quando da contratagdo de servigos de tecnologia da

informagdo associados ao fornecimento ou locagdo de bens, devem observar as seguinte diretrizes:

(i) aplicar as regras de preferéncia dispostas no art. 32 ¢/c 16-A da Lei n® 8.248, de 23 de outubro de 1991, e no art. 62 do Decreto n?
7.174, de 12 de maio de 2010;

(i) a regra de preferéncia recaird sobre todos os bens de informdtica com tecnologia desenvolvida no Pais (TDP)ou que atendam ao
processo produtivo bdsico (PPB) que estejam relacionados & contratagdo de servigos associados ao fornecimento/locagdo de bem de
informdtica, a exemplo da prestagdo de servigos de impressdo corporativa (outsourcing de impress@o);

(iii) ndo é permitido aplicar a regra de preferéncia somente a uma parcela especifica dos bens de informdtica, nem
proporcionalmente em relagdo aos servigos a serem contratados de cada fornecedor, ou seja, a regra de preferéncia somente é
aplicdvel caso a totalidade dos bens envolvidos na contratagéo atendam ao PPB;

(iv) a regra de preferéncia se aplica inclusive nos casos em que os equipamentos a serem fornecidos ou disponibilizados pela empresa
contratada seja parcela menos significativa que o restante da contratagdo dos servigos;

(v) a comprovagdo de que os bens a serem alocados na prestacdo do servigo atendem ao PPB ou que tenham tecnologia do pais é feita
mediante apresentagdo das respectivas Portarias, concedidas pelo Ministério da Industria, Comércio Exterior e Servigos (quanto ao
PPB) ou pelo Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovagdo e Comunicagdes (quanto a tecnologia desenvolvida no pais).

Do acordao 1.352 de 2018 TCU:

" Conforme muito bem resumido pelo Revisor, “o cerne da questdo diz respeito a possibilidade de um licitante se beneficiar de regra
diferenciada, para fins de licitagdo, na hipotese de utilizar, no ambito da prestagao do servigo objeto da contratagao, equipamentos
produzidos segundo o PPB [processo produtivo basico]”.

2. O Revisor verificou que “a atual regulamentagdo do direito de preferéncia do art. 39, inciso Il, da Lei 8.248/1991, objeto do Decreto
7.174/2010, permite apenas a preferéncia quanto ao PPB em se tratando da aquisi¢do de bens de informatica e automog3o, n3o
mencionando o atendimento ao PPB de servigos”. Entendeu, ainda, que os servigos técnicos referenciados no art. 16A, inciso IV, da
citada lei ndo sdo destinatarios da preferéncia, porquanto a referida regulamentagdo quanto ao PPB

tratou apenas de bens. Ademais, frisou que, “ainda que se superasse, mediante um decreto presidencial, por exemplo, a falta de
regulamentacdo do PPB para servigos, tal mudanca na legislagdo atentaria contra a logica da propria definicdo de Processo Produtivo
Basico (...)”, por tratar-se o PPB de “conceito eminentemente fabril, relacionado a produtos, ndo cabendo, por

pressuposto ldgico, sua aplicagdo para servigos”. Concluiu, portanto, que “a atual defini¢do de Processo Produtivo Bdsico ndo da
margem para a aplicagdo da preferéncia mediante PPB na contratagdo de servigos”.

3. A exegese apresentada pelo Revisor leva, portanto, a conclusdo de que o art. 32, inciso |l, da Lei 8.248/1991 apresenta palavra inutil,
qual seja, servicos, de aplicacdo irremediavel, inclusive, pela edi¢do de decreto regulamentar.

4. Registro, todavia, que, quando quis o legislador, no dmbito da propria Lei 8.248/1991, restringir beneficios exclusivamente a bens, o
fez claramente, conforme se verifica no art. 42 e seus paragrafos.

“9.2. determinar ao Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestdo que, em atendimento ao art. 16, incisos | e I, do Anexo |

do Decreto 9.035/2017, expega as entidades integrantes do Sistema Integrado de Administragdo de Servigos Gerais (Siasg) norma ou

https://outlook.office365.com/mail/nulit@trf1.jus.br/deeplink ?version=2019090902.18&popoutv2=1 3/5


https://www.comprasgovernamentais.gov.br/index.php/noticias/1035-contratacaodeti-e-bens-noticia

20/09/2019 Email — NULIT-TRF1-Ndcleo de Licitagdes — Outlook

orientagdo sobre as regras de aplicagdo ou ndo, ao longo do processo de licitagdo, do direito de preferéncia associado ao Processo
Produtivo Bésico (PPB) previsto no art. 16-A da Lei 8.248/1991 e no art. 6° do Decreto 7.174/2010, informando ao Tribunal, em
noventa dias, as providéncias adotadas e considerando, pelo menos, as situagdes em que:

9.2.1. as contratagdes almejem a prestagdo de servigos associados ao fornecimento ou locagao de produtos que atendam ao PPB, a
exemplo dos servigos de outsourcing de impressao;

9.2.2. os equipamentos ofertados pelas licitantes em um mesmo certame atendam apenas em parte ao PPB;

9.2.3. aremuneragao associada exclusivamente aos equipamentos a serem fornecidos ou disponibilizados pela empresa contratada
corresponda a parcela menos significativa que o restante da contratagao; e

9.3. arquivar os presentes autos”

Esclarecimento 1)

Dado todo exposto, entendemos que os itens 4,5,9 e 10 do lote 1:

“4 — Servico de Instalacao”

“5 - Treinamento”

“9 — Servico de Instala¢do”

“10 - Treinamento” .

Nao sdo elegiveis a aplicacdo do direito de preferéncia descritos nos itens reproduzidos acima por claramente se
tratarem de servigos

Esta correto nosso entendimento?

Esclarecimento 2)

Dado todo exposto acima e analisando os requisitos dos itens 2,3,7 e 8 relativos a:

“Item 02 Expansdo de armazenamento de performance

Item 03 expansado de armazenamento de capacidade

Item 07 expansdo de armazenamento de performance

Item 08 Expansdo do armazenamento de capacidade”, conforme tabela constante do item 3 “Dos itens e
guantitativos”

Entendemos que no ato de fornecimento das expansdes objeto do itens 2,3,7,8 deve ser contemplada além do
servi¢o de garantia previsto nos itens 2.2.6, 3.2.5, 7.2.5 e 8.2.5 o servi¢o de instala¢do da expansao conforme
descrito nos itens 3.2.6 e 8.2.6. Esta correto nosso entendimento?

Estando correto nosso entendimento, acreditamos ser clara a aquisicdo de Software e Servigos juntamente com os
demais componentes de hardware, portanto entendemos ndo serem os itens 2,3,7 e 8 dos lotes 1 e 2 elegiveis a
aplicagdo do direito de preferéncia objeto do item 4.1 g a i que descreve o procedimento licitatério para aplicagao
do direito de preferéncia objeto da lei 8248/1991 (art3.) e decreto 7.174 de 2010.

Estd correto nosso entendimento?

Esclarecimento 3) O item 4.1 descreve que o direito de preferéncia disposto no subitem “g” a “i” serd
concedido automaticamente pelo sistema eletronico, aquelas empresas que tenham manifestado
expressamente, via registro no sistema comprasnet. Entretanto, ndo localizamos em tal sistema campo
habilitado apropriado para este registro para cada um dos itens de cada lote. Poderiam por gentileza
esclarecer como se dara o apontamento para manifestacao.

Esclarecimento 4) O item 4.7.3 e 9.7.3 repruduzidos abaixo descrevem:

4.7.3. Fornecimento e configuracdo de software de multipath padréo do fabricante em todos os clientes que
acessardo o storage;

9.7.3. Fornecimento e configuragdo de software de multipath padrdo do fabricante em todos os clientes que
acessardo o storage;

Entendemos portanto que deve ser fornecido software de multipath de propriedade do fabricante, sem
limitacdo de quantidade de clientes em substituicdo aos software de multipath nativos do sistemas

operacionais. Esta correto nosso entendimento?

Atenciosamente,
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Marcelo Navarro
Mobile: +55 61 992727715
Email: marcelo.navarro@huawei.com

2 HUAWEI

This e-mail and its attachments contain confidential information from HUAWEI, which
is intended only for the person or entity whose address is listed above. Any use of the
information contained herein in any way (including, but not limited to, total or partial
disclosure, reproduction, or dissemination) by persons other than the intended
recipient(s) is prohibited. If you receive this e-mail in error, please notify the sender by
phone or email immediately and delete it!
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